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1. Hintergrund / Zielstellung ‘%-:jKi
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Gegenstand ist die Agrarlandschaft und sind die darin
vorkommenden Vogelarten

Thesen:

 FUr das Verstandnis, weshalb und mit welcher Abundanz Vogelarten auftreten,
sind Kenntnisse zum betrachteten Lebensraum Voraussetzung, d.h.,
Vorkommen der Arten sind mit diesem Bezug zu beschreiben;

 Landschaften und die vorkommenden Lebensraume sowie Bestande der
Arten sind dynamische Grdol3en;

« die Beschreibung von Kulturen auf Ackerflachen sowie die dort vorkommenden
Arten erfordern Methoden, die deren saisonale Dynamik bertcksichtigen.

Ziel: Es sollen Methoden fiir die Beschreibung der Auspragung von
Landschaften sowie flr die Charakterisierung saisonaler Habitatverander-
ungen von Ackerkulturen und Abundanzen entwickelt werden.
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2. Methoden Q) LK
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2.1 Synchronisation der Messungen / Methodendesign

Avifauna und Landwirtschaft
Get together ©
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2. Methoden
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2.1 Synchronisation der Messungen / Methodendesign

Prinzipschema des Monitorings:
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2. Methoden

2.1 Synchronisation der Messungen / Methodendesign

Untersuchungsregion in Brandenburg 2010:
29 je 1-km2-Plots, darin 609 ha Winterweizen, 689 ha Winterraps, 649 ha

Mai, 337 ha Brache.

Methode der Vogelkartierung:

 Revierkartierung, acht Begehungen (Méarz — Juli): jeweils Halbmonat als
Intervall, darin Termin der Kartierung frei wahlbar,
« Ermittlung der Revierpunkte aller Arten, nachfolgend Beispiel: Feldlerche.

Methode der Biotop- und Nutzungskartierung:

» Erfassung der Biotope/Ackerschlage/Kulturen (Lage, Grol3e, Art),
» Bonitur der Vegetationsstrukturen (H6he, Bedeckungsgrad) auf Ackerschlagen
wahrend der acht Begehungen; Berechnung der Vegetationsdichte:

Matrix Vegetationsdichte

Vegetationsbedeckung (%0)

Vegetations-

Vegetationsdichte 0-25 >25-50 >50-75 >75
0-0,25 | lorm m mor h
>0,25-0,5 | m mor h h
>0,5-0,75 m m h h or vh

>0,75 m m or h h vh
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2. Methoden Y jKi

2.2 Moving-Window Approach als Rahmentechnologie

Moving-Window — ein sich verschiebendes Fenster mit
definiertem Bezug zu ,Probeeinheiten”.

Raumlich:

» Charakterisierung/Generalisierung flachenhafter Auspragungen.

 Eine definierte kleine Flache (das Fenster) wird im Kontext zu umgebenden
groReren Flachen, z.B. dem Teil einer betrachteten Landschaft, analysiert und
tber den Suchraum (Bsp. Brandenburg) schrittweise verschoben.
Ergebnis: z.B. Landschaftssystematisierung.

Zeitlich:

» Charakterisierung einer Veranderlichkeit (Dynamik) im Zeitverlauf.

 Eine definierte Zeiteinheit (das Fenster) wird im Kontext zu betrachtetem
Merkmal, z.B. H6he einer Kultur, analysiert und tiber einen Zeitraum (Bsp.
Wachstumsperiode von Méarz bis Juli) schrittweise verschoben.
Ergebnis: z.B. Hohenwachstumsverlauf einer Kultur.
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2. Methoden

2.2.1 Landschaftssystematisierung

Biotope
I See
Moor
Gras- und Staudenflur
LaubFebﬁsch, Feldgehdlz
[ Grinland
I Acker
I Anthropogen iepré?tes Biotop
I Siedlung, Verkehrsflache

/\/ FluB, Graben
/\/ Hecke
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2. Methoden

2.2.1 Landschaftssystematisierung
Moving-Window Approach raumlich
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Biotope
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2. Methoden

2.2.1 Landschaftssystematisierung
Moving-Window Approach raumlich
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2. Methoden

2.2.1 Landschaftssystematisierung
Moving-Window Approach raumlich
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2. Methoden

2.2.1 Landschaftssystematisierung
Moving-Window Approach raumlich
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2. Methoden

2.2.1 Landschaftssystematisierung
Ermittelte Landschaftstypen (Bsp.

Landschaftstypen
Il Wald
I Agrarlandschaft
Bl Gewiésser
I Siedlung 1 3 4 S8KM
: Folie 13
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2. Methoden %) Ki

2.2.1 Landschaftssystematisierung
Ermittelte Agrarlandschaftstypen (Bsp. 160 km?)

Agrarlandschaftstypen
dominiert durch

Ackerland
Grinland
Obstbau 912:—:3—4:5 o Folie 14
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2. Methoden

2.2.1 Landschaftssystematisierung
'Ermittelte Landschaftsmosaiktypen (Bsp.
v q

»

Agrarlandschaftsmosaiktypen

I StraBen, Gebaude (>=8%)
Gewasser (>=4%)

Il Moore (>=4%)

I Gehoblze (>=4%)
Griinland (>=10%z
gering strukturiertes Ackerland
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2. Methoden

2.2.2 Dynamik der Vegetationsstrukturen im Zeitverlauf

Schema des Moving-Window Approach fir das dynamische Pflanzenwachstum
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2. Methoden

2.2.2 Dynamik der Vegetationsstrukturen im Zeitverlauf
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a) Aggregierter Wachstumsverlauf,
Bsp. H6hen einer Ackerkultur bei
funftagig gleitendem Mittel.

b) Fraktionierter Wachstumsverlauf
mit schlaginterner Heterogenitat fir
Hohe und Bedeckungsgrad,

Bsp. H6hen einer Ackerkultur, bei
funftigig gleitendem Mittel.

c) Fraktionierte Vegetationsdichte
aus Vh und Vc, Bsp. Dichten einer
Ackerkultur.

d) Heterogenitatsindex der Vegetations-
strukturen: = (HV (i :
4 EE(HV&) ))

I=1—(z
G,
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2. Methoden

2.2.3 Dynamik der Abundanzen im Zeitverlauf

Schema des Moving-Window Approach fur die dynamische Abundanz
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2. Methoden
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2.2.3 Dynamik der Abundanzen im Zeitverlauf

a) Abundanzverlauf in der Landschaft,
Bsp.: basierend auf 5.661 Revier-
punkten der Feldlerche auf 2.699 ha
Ackerflache im Zeitintervall 16.3.-15.7.

b) Abundanzverlauf in Habitaten,
Bsp.: Feldlerche in Winterraps
auf 689 ha im Zeitintervall 16.3.-15.7.

c) Projektion von Abundanzverlauf
auf Wachstumsverlauf, Bsp.: Feld-
lerche und fraktioniertes Hohen-
wachstum von Winterraps
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3. Ergebnisse

3.1 Landschaftssystematisierung und Vogelbestande
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Landschaftssystematisierung:
Flachenbilanzen Brandenburg

Landflachen — 29.418 km?2

I
Landsch‘aftstypen

Agrarlandschaftstypen

2.1 2.2 2.3
11.143 km? 4.812 km? 98 km?

! :
Agrarla‘ndschaftsmosaiktypen

2.1.5 2.1.6
172 km?2 | 4.505 km?
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3. Ergebnisse

3.1 Landschaftssystematisierung und Vogelbestande

Ranking der Brutvogelarten 2006 im Land Brandenburg (links) und in der Agrarland-
landschaft Brandenburgs (rechts), basierend auf Felddaten des DDA:

Agrarvogelarten 2006 in Brandenburg auf Basis der Landschaftssystematisierung:

TOP 20 Brandenburg TOP 20 der Agrarlandschaften
Buchfink ] : : : : : : : ; ] Feldlerche ] : : : :
Feldlerche | ; ; I I I I ] Goldammer | T T T
Kohlmeise | I I T T T J Buchfink | T T T
Goldammer | I I T T T Kohlmeise | T T J
Haussperling | T I T T Haussperling | T T
Amsel | : : : : Amsel | T T
Star | T T T Star |
Ménchsgrasmucke | T T T Moénchsgrasmiicke _Eﬂ
Blaumeise | ; ; ; Grinfink | ;
Grinfink | Blaumeise |
Zilpzalp | Nachtigall |
Baumpieper | Feldsperling |
Fitis | Sumpfrohrsanger |
Feldsperling | Heidelerche |
Buntspecht | Dorngrasmiicke |
Ringeltaube | Zilpzalp |
Nachtigall | Grauammer |
Sumpfrohrsanger | Fitis |
Heidelerche | Schafstelze |
I Rotkehlchen : Baumpieper
0 50 100 150 200 250 300 350 400 450 500 0 50 100 150 200 250 300 350 400
I Rankingbetrag Rankingbetrag
I Linienkartierung und Revierkartierung im Vergleich — Hochrechnung der Bestande von

Linienkartierung (DDA)

50m
Arten
Feldlerche 120.000
Goldammer 283.000
Grauammer 57.000
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Revierkartierung

75m 100m 150m (eigene Daten)

Bestande (Revierpaare)

176.000 208.000 211.000 323.000
219.000 184.000 148.000 78.000
51.000 47.000 39.000 29.000



3. Ergebnisse

Aggregierter Wachstumsverlauf (Hohe)
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3.2 Vegetationsstrukturen im Wachstumsverlauf

Fraktionierter Wachstumsverlauf (Hohe)

Winterweizen

y. Winterraps

Mais

Ackerbrache
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3. Ergebnisse “v-‘jl(i

—
—-—
-—
| 2

3.2 Vegetationsstrukturen im Wachstumsverlauf

Vegetationsdichten (7 Klassen: hellgrin — gering bis dunkelgriin — sehr hoch)
Im zeitlichen Verlauf mit Heterogenitatsindex (rote Kurve)

Winterraps: im Méarz geringe Ackerbrache: von Mérz bis Juli durch-

Heterogenitat, kurzzeitig im April hohe, gehend hohe Heterogenitat
dann geringe Heterogenitat

% %
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3. Ergebnisse

3.3 Abundanzen und Habitatqualitaten

Abundanzverlauf der Feldlerche (Alauda arvensis)

Abundanzverlauf in der Agrar-
landschaft (2.699 ha Ackerflache):
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3. Ergebnisse LjKi
3.3 Abundanzen und Habitatqualitaten '

Welche Vegetationsstruktur mit welchen Flachenanteilen ist glinstig?

Abundanzverlauf Feldlerche (oben: rote Linie) mit fraktioniertem Vegetationsverlauf (oben)
bei Winterraps und Ackerbrache sowie Heterogenitatsindex (unten: gepunktete rote Linie)

. Winterraps . Ackerbrache
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3. Ergebnisse ‘%-é_-jKi

3.3 Abundanzen und Habitatqualitaten

Welche Abundanz ist die richtige flr Habitatbewertungen?

Dynamische Abundanz versus Einzelbeobachtung in Zeitfenstern (Winterraps u. Feldlerche)

g @
2| 0 T S

Ableitung von Kennziffern der — Breeding season

Abundanz als Bioindikator:

« Mittelwert im Zeitintervall [a, b] <
1

« Median im Zeitintervall [a, b] | svea e e gapn a0 :
1 al OV? _e Ime Interval |a, on i

. . 1 the x-axis 4
* Integral im Zeitintervall [a, b] B o

Time course
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4. Schlussfolgerungen ‘gé/é.jKi

 Eine Synchronisation der Felderhebungen (Avifauna, Nutzungen) ware in
landwirtschaftlichen Gebieten fiir verbesserte Aufklarung von Ursache-
Wirkungsbeziehungen zu empfehlen. Hierbei wéare auf einen entsprechenden
Stichprobenumfang/Grof3e der Untersuchungsflachen zu achten.

* Methoden der Moving-Windows-Technik sollten zur Charakterisierung von
Landschaften sowie fur Analysen dynamischer Grof3en, wie der
Wachstumsverlauf und die Abundanz, Beachtung finden.

» Die Landschaftssystematisierung kann Grundlage fur Bestandeshochrechnungen
sein. In zeitlichen Abstanden lie3en sich zudem Landschaftsveranderungen
dokumentieren und fur spatere Hochrechnungen nutzen.

: » Dokumentationen der Abundanz von Brutvogelarten sollten als Funktion im
Zeitverlauf und charakterisiert durch Kennwerte (Mittelwert, Median, Integral,
: Signifikanz-Test) erfolgen; ebenso die Beschreibung der Vegetationsstrukturen.

» Aus Abundanz- und Wachstumsverlauf lassen sich Merkmale der Habitateignung
ableiten und z.B. der Bedarf fur ,Lichtflachen® kulturartenspezifisch berechnen.

 Die Methoden sollten flr Agrarflachen in das nationale Vogelmonitoring integriert
werden, um naturraumliche Unterschiede bei Analysen beachten zu kdnnen.
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